INSPECTION ACADEMIGUL

DE L2OLNE
OBJET
Deplacement d?

instituteurs: RIBLIEK, _
BUNCUT et BUUDET a sonsieur le Prefet de 1’0Orne,

ALENCON, le I4 Decembre 1940.

office des 1?’Inspecteur d?Acadesie,

= a ALBNCUN

En reponse a votre lettre du 6 déceambre par laguelle vous ae
faites savoir gue . le Géneral de Corps d’Armée, delegué du gouver
nement frangais, estime gque le siumple deplacement des instituteurs
dont l?’activité a €te reprenensiole constitue, vu l?état d’esprit
du personnel enseignant, une sanction a la fois irrationnelle et
inefficace, j’?ai l’honneur de vous adresser le present rapport.

Une preamlere guestion se pose. Le deplacement des instituteurs
dont 1’activite a éte rngrhnenalole constitue-t-il une sanction a
la fois irrationnelle et inefficace ? Je ne puis repondre gu’une
chose, c?est gue ces sanctions sont celles yue . le vecretaire
d’Etat a L’Instruction Publique a principalement invite dessieurs
les Prefets, par ses circululres des 9, 1o et &U septeubre, a
prendre pour re¢priuer une activite reprehensible unterieure aux
gveneuents dctuels.

Je cite:

"Jous serez amenes a prononcer des mutations ou des deplace-
ments. Dans de powbreux cag, VOuUS pourrez vous porger au cadre de-
parteuwental. Si, toutefo.s, l’activite reprehensiple anterieure du
fonctlionnaire vise s’etait satendue a tout le departement, il y au-
raeit lieu d’envisager une uutation hors du departement et wue
nors de la region"(Circulsire du 9 aAoflit).

"Le deplaceuent de l’instituteur dans le cadre du départeament
est une uwesure destinee a celumer une ag ;tdtlon locale gui a pu se
produire en raison d’incidents en eux-mémes peu graves ou a peruet-
tre a un malitre de feire completement ouolier dans un ailieu nou-
veau, une 1ugludence qu?il & pu coumnettre. Tous les deplacements
utiles doivent &tre prononces. mais il y a lieu d’opserver que,
pien que le déplacement d’office, wotive par l’interét du service,
et 1l?interét pien compris du Ionctionnaire, ne constitue pas une
sanction disciplinaire, en fait, a l’heure actuelle et a raison
des difficultes materielles de la vie, un deplacement d?ofiice
peut entralmer pour l?interesse de lourdes cnarges. Il convient
d’attenuer ce prejudice dons le wesure du possible en tenant coiupte

de la situation de famille de l’instituteur deplacc et, au besoin
méume, en lui donnant le choix entre plusieurs postes". (Circulaire
du 0 septembre - copie ci-jointe in extenso).

Si les sanctions prises sont irrationnelles et ineflicaces,
ce n’est pas aux agents d’execution qu’il en faut faire 1le reyrocne,
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c?est a l?autorite qui ordonne de les prendre, en l’espece le ve-
erétalre d?Btat a 1°4+nstruction publigue, qu?il faut le dire. Luil
seul, a qualité pour les aggraver ou leur en substituer de plus
eificaces, Quant aux agents d’exécution, s?ils sont disciplinés,
leur action ne peut s?exercer que dans le cadre des instructions
gu?ils regoivent et qu’ils ont le devoir d’appliquer loyalement,
teilea yu?elles Xeur sont notifiees, dans leur lettre et dans leur
esprit.

Cette remarque importanté fuite, et étant entendu que je suis
obligé, quant a4 moli, de regarder, jusqu’a nouvel ordre, le deplace-
ment d?’oifice coumme une sanction reglementaire et efricace prescri-
te par le vecrétaire d’Etat, il reste que ce dernier prevoit aussi
des sanetions plus graves: le retrait des fonctions, la révocation.,

Les trois instituteurs qui ont éte déplaces d’office wméri-
taient-ils qu?on all8t Jusgue la ?

, Vopons les faits. De quol s?agit-il ? Les trois instituteurs
déplaces sont:

M, RIBLIER, instituteur a la Ferté-Fresnel, deéplace le I3
septeabre;

I, BUNOUT, instituteur a4 St-Martin-des-Pezerits, déplace le |
k& septembre Lo40; !

M., BOUDET, instituteur a Athis, deplacé le 9 octobre,

I°) Cas de M, HIBLIZK -~ Que reprochait-on a M. RIBLIER %

M. RIBLIER avait ete 1l?cbjet d?une plainte &u Parquel en mars 1939
pour avoir corrige trop rudement un de ges cleves, le Jeune MOULIN,
fils d’un gendarme, Je l’en avals puni par une reprimande en forme
d’arrété inserite a son dossler. Mais, persuadé - non sans ralison

allleurs, car 1l y a eéntre eux une vieille animosite - gue M,
UbMANT Conseiller Uunhiul, ¢tadit intervenu contre lui dans cette
dfiulre, il s?etait permis, dans un petit discours de distribution
de prix, le I4 Juillet I9a9, de prendre &4 partie le Lonseiller
Général, M. GOMANT se qulgn$t a mol de ce manque d?égards et Je
lui a1 prouwis de deplacer RIBLIEK, Ce dernier ctait mobilise. A son
retour, Je tins ma promesse et je déplagal d?’office M. RIBLIER,

J?ajoute que, mis & part les sévices qu’il avait exercés sur |
le jeune MOULIN, M, RIBLIGLK ctait note comme un trés bon instituteur
et quc, mise a part c¢galement su yuerelle avec le Lonselller Uene-
ral, ancien.Maire de la Ferte-Fresnel, ¥, RIBL1ER ne s’occupait
pas de politique; si Je suis vien Lniorme, il ne faisait meme pas
partie du syndicats; Il n?avait jamais fait parler de lui a ce su-
jet. Touterois, il meritait d’8tre puni d’un déplacement d’office
parce gue, s?il avait & se plaindre de M. GOMANT, ce n?est pas a
une aibtrluutlon de prix, publxguemant, et dans {rexercice de S€e8
IUHCLlOﬂb, qu”’il pouvait le faire, pulCe que cette seconde {aute
s?ajoutait a la lere (sévices) et, enfin, parce qu’il avait wmani-
feste,entre temps, un peu trop de désinvolture. Mais il n’y a 1la,

au fond, gu’une faute professionnells banzle et une querelle de
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clocher également banale, et j’estime encore gque le déplacement
d’office qui, en falt, constitue une lourde aumende, est une puni-
tion treés suffisante dans ce cus.

£°) Cas de M. BUNOUT ~ Pendant les événements de juin, alors
qu?il était mobilise, son appartement a éte pille, ses meubles frac
turés, et des fiches d’adhésion au groupe "Paix et Liberte" ont cte
trouvées, ainsi gue deux bagues ouvertes portant, l’une des insi-
gnes communistes (faucille et marteau), l?’autre des insignes socia-
listes (trols fleches) et portees a M. le Maire qui est venu ue
faire part de la découverte., 1l ajouta que guelques personnes, rap-
prochant l*existence de ces fiches du fait gue M. DUNOUT avait une
auto personnelle, craignaiént gue M. BUNOUT ne fOt un agent appoin-
té de Moscou, Sans me le demander d’une fagon expresse, car, dit-il
on n?avait rien d’autre a reprocher a M. BUNOUT, il me laissait
entendre que son deplacement était desirable. De l’enguéte faite,
il résulta pour moi:

I°) gue M. BUNUUT a éte secrctaire dans le canton de doulins-
la-Marche, d’un Comita "Paix et Liverté", pendant les annces 1937-
12z8.

o £2°) quten 19358¢ M. BUNOUT voyant la tournure prise par les
evenenents, et que le partli communiste voulalit exercer la mainmise
sur le groupement "Paix et Liberté", avait donne sa demission.

&°) i, BUNOUT w?a formellement déclare qu’il n?avait jamais
été affilié ni au parti communiste, ni au parti socialiste, pas mé-
me au parti radical et gue toute son activité avait consisté a
€tre le secretaire du groupement ci-dessus, pendant x ans. I1 ajou-
ta qu?il défiait gulcongue de donner les preuves contraires. Quant
aux bagues, il affirme gu?elles lul ont ete remises, un soir de
réunion, par un certain Martin JAZAC, et les avoir gardées par sia-
ple curiosite. Je dols dire, et cela de l’aveu de M, le Maire gu?il
n*avait jJamais fait parler de luis, Pourquoi alors, dira-t-on, la
dénonciation du Maire ? BUNOUT preétend qu’il a agl par rancune a
la suite d?un différend d’ordre privé; Jje suppose qu?il a agli ega-
lement comme mandataire de queljgues-uus de ses aduinistrés.

4°) tnfin, il w?a donné, au sujet de l?acquisition de son
auto, des explications quli wm’ont paru vraisemblables, Elle lui au-
rait ete achetes par son pere, comme l*fequivalent d’une petite dot
donnece a sa soeur.

Il reste done que M. BUNOUT & éte Secretaire cantonmal de
BPaix et Liberté" en 1837-18%8, periode pendant laguelle il a fait
de la propagsnde pour ce groupement, sans toutefois se livrer a
une action violente ou tapageuse, et je dois dire que, au uocument
ou je le deéplagul, je regus une petition comprenant 90 noms, cma-
nent d’une soixantaine de familles pour que Jje le maintienne a
son poste actuel, ce qui donne un certain poids a ses dires lors-
qu?il affirme dvoir conserve la coniisnce de la majorite de la
population (il y a 850 habitants dans la commune). Toutefois, }?ai
estime que M. BUNOUT, en se faisant en queliue sorte le racoleur
d?un groupement politique dans le canton ou il exergait, ne s?c¢tait
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pas fait une ldee sufiissamment élevée de la dignité de sa fonction
et, pulsque son autorité morale €tait contestée, ne rlt-ce que

par quelques families, i1l etait necessaire qu’il le comprfit bien,
et changeft d’air. Mals, si un déplacement d’office était nécessai-
re, Jje pense qu?il est sullisant, attendu que l?activité répréhen-
sible de BUNOUT est anterieure aux évenements actuels, qu®il y a
mls fipn, de lui-m@uwe, en I9E8, et qu’elle n?s jamais eété scanda-
leuse dens la forme. Il faut bien se rappeler que, au moment ol &l-
le eut lieu, elle etait tolérce sinon encouragee par les pouvoirs |
puclics. '

3°) CAS DE s, BOUDET - “?est, semble-t-il, le cas le plus
grave, Toul ce que je suls de M. BOULET, c’est qu’il a été secré-
talre du parti comsuniste dans 1°Orne. Pendant les 11 wmois que
Je 1%al connu, entre le wois d’occtobre 1938, date de mon arrivéie
dans le departement, et son depart aux arumées, au début de septeu-
vre 1989, uon attention n’avait pas eté attiree sur lui. Je sus
siuplement - Je tiens le renseignement du Copmissaire special -
qu’il aveit pris part a des reunions de propagande su cours des-
quelles il s’abstenait d?actes violents et gardait une attitude
courtoise a l’c¢gard des contrudicteurs. D?autre part, au début de
la guerre, M. le Préfet w?a comauniqué une lettre dudit BOUDET dans|
laquelle celui-ci se désolidarisait de Moscou. BEnfin, aprés sa dé- |
mobilisation, il s’est rendu spontanément a won cabinet et ses pre-
mieres paroles ont €teé: "M. l’Inspecteur, J& reviens de loin de toud
te fagon (il & firi la campagne en Afrigue) Je reconnais yue Je ume
suls trompe dans le passe mais, a-t-il ajouté pour sa défense: We
ne suks pas le seul" et il w’a donné les assurances les plus formel-
les qu?il ne s?occuperait, déscruais, jamais plus de politique. Je
lui répondis que je prenais acte de sa déeclaration, wais que j?al-
lais le deplacer d’office. 11 accepté avec souulission ce déplace-
ment et l’impression qu?il me laissa fut celle d’un jeune homme (g7
ans) qui, un wmoment seduit par de dungereuses chimeres, a retrouve
la voie droite, Fallait-il etre ilmplacable ? Etant donné les cir- .
constances ge l?affeaire, la woderation relative de sa conduite, les
regrets qu?il manifestezib, la lettre cu?il avait éerite & M. le
Préfet, j’ai estiwé qu?il fallait lui faire 1?application des direc-
tives suivantes: "Vous aurez, par exemple, a apprécier le cas des
melitres qui, de ponne fol, auraient pu &tre séduits par des théo-
ries asujourd’hui periwees et gui loyulement reconnsissent leurs er-
reurs; ces waltres doivent &tre encouragés. En les deplagant, vous
les ziderez a exercer désormais avec dignité la haute aission qui
Leur)inccmbe dans l’esprit nouveau gui s?iampose". (C.il. du 9 azofit
1940).

En résuues

En ce gui concerne RIBLIKR, l%affaire ne we parsaft pas avoir
plus 4’ impor tance qu’une regrettable querelle de clocher; en ce
Gul concerne les fautes de BUNCGUT et de BOULET, j’ai retenu les
circonstunces suivantes:

I1?) ce sont des fauutes qui - J?y insiste - si elles sont
réprehensibles, sont antériesures aux événements actuels et n’ont
pas €t€ accompagnées de wanifestations violentes, de scandale, d’ac-
tes de repellion a l’autorite; ¥ Kolni S




2°) aucun fait, aucun indice ne me permet de penser, Jjusqu’?
i¢i du moins, que BUNOUT et BOUDET perseévereront dans leur atti-
tude, au contrazire puisque M., SUNOUT avait, des IDaB, renonce a
son actlion politique et gue M. LQUDET est venu spontanément avouer |
son erreur, J?estime, dans ces conditions, gu?il y a lieu de leur
appliquer, dans leur esprit et dans leur lettre, les instructions
winisterielles: "comae ligne genérsle de conduite dans 1l?applica-
tion de ces wesures (déplacement et révocation), je vous indique |
qu’il y a lieu d’oublier, dans une large wesure, les écarts de con-
duite qui ont pu se produire dans le passé ..." (C.M., du 30 Septem-
bre 12940). !

bi je comprends les instructions que' j’al regues, ce gue
veut le dinistre c’est une repression energique et impitoyable, a |
1’ encontre de ceux gui perséverent dans leur attitude d?antan ou |
adoptent une attitude d? insounission actuelle & 1’esprit nouveau; |
c’est, en somue, Iuire une application du vieil adage si hwaain: |
on doit €tre indulgent pour une premiére faute parce gque l?erreur
est essentielle a la nature huasine; ce gui mérite un chftiment
exemplaire, ¢’est la persévérunce dans le mal. On ne saurait impu~
ter cette perséverance dans le .al ni a BUNCUT Bi a BOUDET. Sont-
ils sinceéres dans leur conversion ? En we fondant sur les indices
que Je vous ai signales, Je le crols; .uais comment pourrais-je
m?en porter garant 7 Ce dont je awe porte garant, e¢?est qu?i la
moindre incartade de leur part, je ne uwsnquerais pas de vous sai-
sir d’une proposition de sanction iumpitoyable. Pour le moment, je
ne le puls pas; je ne suls pas adversaire des wesures énergiques (l:
-mels encore faut-il qu’elles solent fondées en raison et en equite..
J€ vous ai expose les faits avec un souci de rigoureuse impartialits
sans les enfiler ni les awoindrir; Jje crois gqu’une sanction plus sé-
vere que celle gui a eté prise ne serzit ni dquitable, ni politique
et, en tout cas, trahiralt, en les uggravant arbitrairewent, les
instructions ministerielles.

L?inspecteur d*Academie,
signe: MOLLARD.

(1) Bn voieci la preuve:

—- Depuis le ler septembre, Jj?ai fault admettre a la retraite,
sans delai (lorsque je connus le fait) une institutrice qui, en
Juin, seule dans la comaune, était partie suns prévenir le liaire et
en emportant les cleés de ? ecole, £

- Une autre institutrice (stagicire) a €té relevée de ses
fonctions, il y = un uwois, parce que Je l?avais surprise dans un
Cu{&, alors gu?elle etait en congé de uwuladie pour bronchite grip-
pale.




